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Pravna podloga

(Cl. 8. Konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda)

Ako se stranka pozove na pravo na dom, sud je duzan provesti test razmjernosti.

»Domaci sudovi su obvezni prvi pruziti zastitu konvencijskim iseljenjem s nekretnine u vlasnistvu tuZitelja, tada ¢e o tuzbenom
pravima pojedinaca pri ¢emu je medu najvaznijim pravima zahtjevu odluciti primjenom odredbe ¢l. 162. st. 1.1 2. ZOV-a.“

zajamcenim Konvencijom pravo na postivanje osobnog i
obiteljskog Zivota koje &titi &l. 8. Konvencije. Clankom 8.
Konvencije propisano je da svatko ima pravo na poStovanje svoga
privatnog i obiteljskog Zivota, doma i dopisivanja te da se javna
vlast nece mijeSati u ostvarenje tog prava, osim u skladu sa
zakonom i ako je u demokratskom drustvu nuzno radi interesa
drzavne sigurnosti, javnog reda i mira ili gospodarske dobrobiti
zemlje te radi sprjeCavanja nereda ili zlo€ina, radi zaStite zdravlja

ili morala ili radi zastite prava i sloboda drugih.

Da bi se u slucaju pozivanja stranke na pravo na dom moglo
ocijeniti je li taj prigovor osnovan, u konkretnom sluéaju da li bi
nalog za iseljenje neovlastenog posjednika predstavljao
neopravdano mijeSanje u njegovo pravo na dom, potrebno je
provesti test razmjernosti, dakle, utvrditi ¢injenice na temelju
kojih je moguée odgovoriti na pitanja je li mijeSanje utemeljeno na
zakonu, je li mijeSanje usmjereno na postizanje legitimnog cilja te
je li mijeSanje bilo nuzno u demokratskom drustvu.

Sud je u postupku jedino utvrdio da se tuzbeni zahtjev tuZitelja,
kao vlasnika nekretnine, temelji na ¢l. 162. st. 1. i 2. Zakonu o
vlasni$tvu i drugim stvarnim pravima (,,Narodne novine“, br.
91/96., 68/98., 137/99., 22/00., 73/00. i 114/01., dalje u tekstu:
Z0OV), te da tuZitelj kao vlasnik traZi predaju u posjed, dakle, da
Zeli postiéi legitimni cilj, a to je ostvarenje jednog od vlasnickih
prava, pravo na posjed, medutim, sud nije utvrdio Cinjenice je li
mijeSanje bilo nuzno u demokratskom drustvu.

Po ocjeni ovoga suda, u nastavku postupka sud treba utvrditi
razloge zbog kojih tuZitelj, kao vlasnik nekretnine, traZi iseljenje
br. 1 uz Konvenciju, a isto tako ocijenit ¢e ¢injenice, odnosno
razloge koje tuZenica iznosi kao razloge zbog kojih ne bi trebala
iseliti iz nekretnine koju smatra domom, a koji stiti ¢l. 8
Konvencije. Ukoliko nakon provedenog testa razmjernosti sud
utvrdi da pravo na dom tuZenici ne bude povrijedeno njezinim
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